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Rat der Gerichtsbarkeit - Europareife Unabhfingigkeit

[.} Ausgangslage:

Eine Gesellschaft, in der weder die Gewahrleistung der Rechte gesichert, noch die
Gewaltenteilung festgelegt ist, hat keine Verfassung” heit es in der Erkldrung der
Menschen- und Birgerrechte 1789 (Artikel 16). Entsprechend hat eine Gesellschatt, in der
die Gewaltenteilung nicht ausreichend festgelegt ist, eine mangethafte Verfassung. Dies
trifft auf Osterreich zu. Es gibt eine auch im internationalen Vergleich ungewdhnlich starke
strukturelie Abhangigkeit der Institution Gerichtsbarkeit von politischen
Entscheidungstragern, ndmlich vor allem von der Bundesregierung.

Die tiefgreifende Abhangigkeit der Gerichisbarkeit von der Verwaltung wird in einigen
konkreten Beispielen - lAngst nicht allen - sichtbar: So fallt die Aufnahme der
Richteramtsanwérter und Richteramtsanwarterinnen - der entscheidende Schritt bei der
Personalauswahl - in die alleinige Zustandigkeit des Justizministers. Dies gilt auch fiir die
Planstellen des Prasidenten und der Vizeprasidenten des Obersten Gerichtshofes. Bei
Ernennungen auf andere Richterplanstellen gibt es zwar Mitwirkungsrechte in Form von
Besetzungsvorschidgen von Personalsenaten, die jedoch nicht bindend sind. Eine
Mitsprache der Gerichtsbarkeit bei der Budgetanforderung und beim Budgetvollzug besteht
weder theoretisch noch praktisch. In Fragen der Personaldotierung werden die Vorgaben
nicht durch das Parlament im Rahmen des Stellenplans, sondern letztendiich durch die
exekutive Staatsgewalt gesteuert und bestimmt ( Vollbeschéftigtendquivalente). Dies giit
auch tdr die Sachausstattung .

Nun solt keinesfalls behauptet werden, dass diese weitreichenden Mbglichkeiten von der
exekutiven Staatsgewalt in der (berschaubaren Vergangenheit systematisch zum Nachteil
der Judikative genutzt wurden. Eine Tendenz zur Ausweitung der Einflusssphére und eing
immer zentralistischere Steuerung sind aber nicht abstreitbar. Die vorhandenen
Méglichkeiten bieten ohne Zweifel einer parteipolitisch gesteuerten Exekutivgewalt eine
Fllle von Moglichkeiten, auf die unabhéangige Rechtsprechung Einfluss zu gewinnen. Ein
Biick Gber die Grenzen zeigt, dass entsprechende Versuche in Europa vorkommen .
Bisweilen wird argumentiernt, die Verfassung schiitze die Unabhéngigkeit der Richter durch
die Garantie der Unabhéngigkeit bei Ausibung des Richteramts (Weisungsfreiheit) , durch
Unabsetzbarkeit und Unversetzbarkeit. Dieser Schutz reicht alierdings nicht aus. Notwendig
ist deruberhinaus eine struktureile Absicherung der Institution Gerichtsbarkeit als
Reprasentantin der dritten Staatsfunktion.Diese Garantie kénnte man aus dem im
Verfassungsrang stehenden Artiket 6 der MRK, und der dazu ergangenen Judikatur des
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Europdischen Gerichtshofes fiir Menschenrechte herauslesen, allerdings findet dies in der
geltenden Bundesverfassung keinen deutlichen Ausdruck. Die urspriinglich vorgesehene
weitreichendere Entkoppelung etwa durch die Bindung der Exekutive an die
Besetzungsvorschldge der Judikative wurde aus politischen Griinden wieder
zuriickgezogen. Freilich war damals wahrscheinlich dig in fast allen westlichen Demokratien
feststellbare Entwicklung noch nicht abzusehen, wonach vielfach die Exekutive
realpolitisch das Staatswesen dominiert. Die Politik wird weitgehend durch die Regierung
dominiert und nicht vom Parlament. Die hichsten Représentanten der Exekutivgewalt treten
gestattend und nicht bloB vollziehend auf. Auch die supranationale Normsetzung ist
weitestgehend von den nationalen Regierungen beherrscht. Umso problematischer ist es
unter diesen Umsténden die zur Kontrolle der Staatsgewalten und zum Schutz des
einzelnen Rechtsunterworfenen berufene Staatsgewalt, namlich die Judikative ebenfalls in

50 hohem Ausmal der Exekutive auszuliefern.

I.) Aufgabenstellung:

Die fur den demokratischen Rechtsstaat unverzichtbare Gewaltenteilung besteht nicht nur in
einer Trennung der Staatsaufgaben und der Verhinderung einer Einflussnahme Gber die
Trennlinie hinweg, sondern bedarf auch der Kontrolimdglichkeit (System von checks and
balances). Der vorgeschlagene Rat der Gerichtbarkeit kann diese Anforderungen erfllen.
Er ist als verfassungsunmittelbares Organ konzipert, welches zwar im wesentlichen der
Judikative zuzurechnen wére, deren Angehérige den GroBteil der Mitglieder stellen, durch
Teilnahme auch des Ministers als Reprasentant der Exekutive und vom Parlament
gewdhlter Mitglieder wéren aber auch Legislative und Exekutive eingebunden und
informiert. Der Rat der Gerichtsbarkeit bildet quasi einen Puffer zwischen den
Staatsgewalten. Eine neue Begegnungsqualitét, ein besseres wechselseitiges Verstandnis,
ein Abbau des bestehenden Machtgefélles zwischen den Staatsgewalten ist Ziel dieser
Konzeption. Das Vertrauen in die Unabhangigkeit der Rechtsprechung, das immer auch

vom Anschein mitbestimmt wird, wirde gefestigt.

IH.) Internationale Vorgaben:

Ein derartiges Gremium ist keine Erfindung der richterlichen Standesvertretung Es existiert
bereits in vielen Staaten. Auffallig ist, dass derartige Gremien {iberwiegend zu einem
Zeitpunkt eingefiihrt wurden, zu dem die Bevolkerung eine unabhangige Gerichtsbarkeit, die
jedem politischen Einfluss entzogen werden sollte, als besonders wichtig erachtete, namlich
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nach der Uberwindung totalitarer Regime (vgl. etwa ltalien, Spanien, baltische Lander,
Slowenien u.s.w.). Das Fehlen eines derartigen Gremiums stellt eher die Ausnahme dar.

Der Grund f(r diese Entwicklung liegt in der immer mehr sich durchsetzenden Erkenntnis,
dass es eben nicht nur der (sachiichen und persénlichen) Unabhéngigkeit des Richters in
seiner Tatigkeit, sondern auch einer strukturellen Unabhéngigkeit von anderen
Staatsgewalten bedarf Aus diesem Grund propagieren einige internationale Dokumente
auch explicit die Einrichtung eines Rats der Gerichtsbarkeit z.B.:

a) Empfehlung des Ministerkommittes des Europarats Nr. R (94) 12

Grundsatz1Z 2. litc “............... Auswahl und Bestimmung der Berufstaufbahn von Richtern .
soll von einem von Regierung und Verwaltung unabhangigen Entscheidungstrager
vorgenommen werden. Um die Unabhéngigkeit dieses Organs zu garantieren, solflen

Regein sicherstellen, da3 zum Beispiel seine Mitglieder von Richtern gewéhlt werden und
dass das Organ seine eigene Verfahrensordnung festlegt............
b) European Charter on the statute for Judges

Punkt 1.3. “In Hinblick auf alle Entscheidungen betreffend die Auswahi, Ermennung , weitere
Karriere und Beendigung des Amtes stellt sich das Statut die Einschattung einer von
Exekutiv- und Legislativgewalt unabhangigen Autoritét vor, innerhalb derer mindestens die
Halfte der Mitglieder Richter sind, die von Richtern in einem Verfahren gewéhit wurden, das
eine maglichst weite Représentanz der Gerichtsbarkeit garantiert.”

¢) Consultative Council of European Judges (CCJE) Opinion Nr. 1 (2001)

Zi 45, "Das CCJE kommt zum Ergebnis, dass die Européische Charter on the statute for
Judges in eine Richtung zeigt, die das CCJE empfiehlt, insoweit, als sie die Finschaltung
(im weitesten Sinn beinhaltend sowohl die Varianten Abgabe einer Meinung, Empfehlung
oder eines Vorschiages als auch die Variante tatsachliche Entscheidung) eines
unabhangigen Organs mit einer substantiellen Vertretung von Richtern, die demokratisch
gewahlt wurden, vorschidgt.

[V.) Internationate Erahrungen:

Die 1.Studienkommission der internationalen Richtervereinigung hat sich bei der
Jahrestagung 2003 dem Thema “Die Rolie und Funktionsweise eines Rats der
Gerichtsbarkeit oder eines vergleichbaren Organs bei der Organisation und Verwaltung der
Gerichtsbarkeit im jeweiligen Land” gewidmet.. Grundlage der Diskussion war ein
Fragebogen, welcher von 36 der damals 63 Mitgliedsorganisationen aus ebensovielen
Staaten beantwortet wurde. Dabei zeigte sich, dass nur in 7 Landern ein derartiges
Gremium nicht vorhanden war (darunter Osterreich, Deutschland und Tschechien), in den
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meisten europdischen Landern eine derartige Einrichtung aber selbstverstandlich ist. Die
Kompetenzen in den europaischen Landern sind der angeschlossenen Ubersicht zu
entnehmen.

Dabei Uberwiegen die positiven Erfahrungen mit derartigen Gremien So wurden die
Sicherung der Unabhangigkeit, die Pufferfunktion zwischen den Staatsgewalten,
praxisgerechtere Entscheidungen hervorgehoben. Von erheblicher Bedeutung ist die
Zusammensetzung des Organs. Dort wo eine Mehrheit von Richtern im Gremium
vorgesehen ist, ist die Akzeptanz deutlich héher. Eine Politisierung der Justiz wurde nicht
beklagt.

V.)} Das Modell:

Als Ergebnis der standesinternen Beratungen in Arbeitskreisen und in den Leitungsgremien
legt die Standesvertretung folgendes Modell fir einen Rat der Gerichtsbarkeit vor:

1.} Beibehaltung bewahrter Einrichtungen:

Die aufgrund der geltenden Verfassung eingerichteten Personalsenate, die
Disziplinargerichte und die Dienstgerichte bleiben eingerichtet. Die Personalsenate haben
sich gut bewdhrt, sie sind mit den ihnen anvertrauten Entscheidungsgegenstanden autgrund
der Art ihrer Bestellung und der Nahe zu ihren Aufgaben gut vertraut. Die
Richtervereinigung Gberprift in einem Arbeitskreis zur Zeit, ob und gegebenenfalis welche
Verbesserungen notwendig sind und ¢b bzw. welche neue Aufgaben an die Senate
alienfalls ibertragen werden soliten. Hinsichtlich der Disziplinargerichte wird die
Standesvertretung demnéchst den Entwuif flr ein verbessentes Verfahren vorlegen.

2} Zusammensetzung:

Vorsitzende(r) des Gremiums ist der/die Bundesprasident/in (allenfalls der/die Prasident(in)
des Naitionalrats).

Diesem Gremium gehéren auf3erdem 23 weitere Mitglieder an und zwar:

- Der/die Justizminister(in) , der/die Prasident/in des ORAK und der/die Préasident(in) der
Osterreichischen Notariatskammer.

Dazu k&men Mitglieder, die vom Nationalrat gewéhlt werden. Vorgeschlagen wird dass
jede dort vertretene Partei ein Mitglied entsendet. Im internationalen Vergleich zeigt sich,
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dass es sich bewahrt hat, wenn diese Funktion nicht unmittelbar durch Parlamentarier
sondern durch von digsen gewahlte Fachleute (Juristen) ausgedibt wird.

SchlieBlich der/die Prasident(in) des Obersten Gerichtshofes und 15 von den Richterinnen
und Richtern zu wahlende Richterinnen und Richter

Durch diese Zusammensetzung ist die bereits angesprochene Transparenz gegeniiber den
anderen Staatsgewalten sichergestelit. Der Vorsitz des Staatsoberhaupts unterstreicht die
Stellung des Organs als verfassungsunmittelbar im Schnitipunkt zwischen den
Staatsgewalten.

Das Ubergewicht der richterlichen Mitglieder ist ein Gebot der internationalen Erfahrungen
(siehe oben Punkt [V.). Im Bestellungsverfahren der richterlichen Mitglieder kann nach
deren Wahl die Mitwirkung anderer Staatsorgane erwogen werden. So wird eine vom
Bundesprasident liber Vorschlag erfolgte Ernennung der richterlichen Mitglieder in das
Gremium auch dem Erfordernis der von kritischen Stimmen geforderten demokratischen
| egitimation gerecht.

Eine mit qualfizierter Mehrheit mbgliche Abberutung aus genau festzulegenden Griinden
kénnte ebenfalls diskutiert werden.

Es wird jeweils nur ein Drittel der richterlichen Mitglieder gleichzeitig gewechselt.

Was die Ausiibung eines Richteramtes hindert, hindert auch die Ausiibung des Amtes im
Gremium (z.B. strafrechtliche Verurteilung etc.).

3.) Aufgaben:

Zusammenfassend kann gesagt werden, dass der Rat der Gerichtsbarkeit in den folgenden
Angelegenheiten an Stelle des/der Justizministers/Justizministerin tritt. Der/die
Justizminister(in) als Mitglied der Regierung wére kdnftig weiterhin fir die Rechtspalitik,
Legistik und den Strafvolizug verantwortlich.

Im einzelnen ergeben sich folgende Aufgaben:

Ernennung zum/zur RIAA, Ernennung auf die erste und die weiteren Planstellen der
Richterinnen und Richter (in allen Planstellentypen} und Personalhoheit hinsichtlich der
Beamten und Vertragsbediensteten.Organisatorische MaBnahmen

innenrevision und Dienstaufsicht Aus- und Fortbiidung

Anhérungs- und Begutachtungsrecht bei Gesetzes- und Verordnungsvorhaben
Budgetvorschlag und Vertretung des Vorschlages im Parlament. Vollzug des Budgets
{Sach- und Personalaufwand, Planstellen etc.)

ja&hrlicher Bericht an das Parlament
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4.) Ausgestaltung der Infrastruktur und des Verfahrens:

Dem Rat der Gerichisbarkeit steht ein Apparat zur Verfligung, in etwa wie er dzt. dem
Minister flr diesen Teil seiner Aufgaben zur Verfligung steht, und wie er ihn kinftig datur
nicht mehr bendtigen wiirde.

Um die Arbeitsfahigkeit und Effektivitat des Gremiums sicherzustellen, ist ein ca. 5 kdpfiger
Exekutivausschuss zu bilden.

Far die Akzeptanz nach innen und nach auBen (insbesondere die demokratische Kontrolle},
ist es notwendig das Verfahren rechtsstaatlich und transparent zu gestalten.

V1. Begleitmaf3nahmen

Die Ubernahme weiterer Kompetenzen bewirkt die Ubernahme von Verantwortung, setzt
unabdingbar die dafir notwendigen Kenntnisse Fahigkeiten und Strukturen voraus. Nur
wenn tatséchlich und auch nach auf3en erkennbar diese Verantwortung wahrgenommen
wird, wird das vorgeschlagene Modell auf Akkzeptanz stoBen. Dazu gehdren jedenfalls
1.) Optimierung der Verstandlichkeit des Rechtsprechungs- und sonstigen
Justizgeschehens flr die Offentlichkeit

2.) Wirksames und rechtsstaatliches Disziplinarverfahren

3.} Aufgeschlossenheit fir und Entwicklung von neuen Managmentmethoden in der
Justizverwaltung

4.) Sicherung optimaler Qualitat

5.) Verstérkung des Subsidiaritatsprinzips und Ausschaltung von Doppelgleisigkeiten in der

Justizverwaltung
VII. Ausblick:

Mit dem hier skizzierten Modell soll im Interesse des demokratischen Rechtsstaates und der
Bevdlkerung die Abhédngigkeit der Judikative von der exekutiven Staatsgewalt reduziert
werden und damit die Unabhangigkeit der Gerichtsbarkeit von den Einflissen der sonst
Machtigen im Staat auch strukturell gesichert werden. Das vorgeschlagene
Verfassungsorgan ist so gestaltet, dass Transparenz und Kontrolle auch fir die anderen
Staatsgewalten und die Offentlichkeit méglich ist. Die Richterinnen und Richter sind bereit
und in der Lage, die dadurch wachsende Verantwortung zum Wohle des Rechisstaats zu

ubernehmen.
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Deutscher Richterbund, Bund der Richterinnen und Richter, Staatsanwiltinnen und Staatsanwilte
Selbstverwaltung der Justiz: Rechtsvergleichender Uberblick
Name Zusammensetzung Zustandigkeit
Beigien Le Conseil Supérieur de [a Justice 44 Mitglieder - Varschisge zur Ernennung der Richter
reformiert 2000 - 22 Richter [gew3hlt) wad Prasidenten
- 22 externe Mitglieder - Fortbildung fiir Richter und Staatsanwifte
Danemark! 2 Organe Zu a); 11 Mitglieder Zu a):
a) Domstolsstyrelse - 8 Vertreter der Gerichte - Verantwortung und initiativen
{Gerichtsverwaltungsrat) - 1 Rechtsanwalt fiir Gerichtsorganisation
Seit 1.7.1999 - 2 Personen mit Kompetenz Fiihrung - Beschlisse zu bedeutenden Fragen
oder Soziales (Haushalt)
- Verhandlungen mit dem Finanz-
ministerium
b Richter-Ernennungsrat Zu b): Emennung der Richter
Estland Administrative Council of Courts 11 Mitglieder - Genehmigung der Ernennung der
Ab 1.7.2002 - Prasident des obersten Gerichts Gerichtsprasidenten
- § Richter (gew3hit durch die Richter) - Mitbestimmung bei der Ernennung des
- 2 Parlamentsmitgtieder (gewahit) Supreme Court
=1 Rechtsanwalt
- Generalstaatsanwalt
~ Justizminister
Frankreich? Conseil Supérieur de fa Magistrature 12 Mitglieder ~ verbindliche Stellungnahme fiir
(Oberster Rat der Gerichisharkeit) ~ Staatsprisident Ernennung cinfacher Richter
letziger Zustand nach Reform von 1993 - Justizetinister . ~ unverbindfiche Stellungnahme zur
- 1 Mitglied des Staatsrates Ernennung Gerichtsprasidenten [ ©
- 3 auBenstehende, unabhingige Persdn-  Mitglieder des Revisionsgerichtshofes
lichkeiten . - Steflungnahme Ernennung Staatsanwalte
- 5 Richter und 1 Staatsanwalt - DiszipinarmaBnahmen gegen Richter
(bei Richterangelegenheiten) - Stellungnahme bei Disziplinar-
- oder 5 Staatsanwilte und 1 Richter mafinzhmen gegen Staatsanwilte
[bei Angelegenheiten der Staats- - Befdrderungen Richter und Staats-
anwaltschaft} anwilte
{talien? Consiglia Supcriore della Magistratura 33 Mitglieder Fir Richter und Staatsanwiite
{Oberster Rat der Richterschaft) ~ 3 Mitglieder kraft Amtes - Personaleinstellungen
gegrindet: 24. 3. 1958 . (Staatsprisident, Prasident und General- - Zuweisung von Dienstsitz und Aufgaben
(Veranderung 2002 noch nicht staatsanwalt beim Kassationshof - Versetzungen
beriicksichtigt) ~ 30 gew3hite Mitglieder - Disziplinarmalnahmen
(10 durch das Parfament aus dem - Befgrderungen
Kreis ord. Universititsprofessoren
und Rechtsanwilten,
20 durch Richter und Staatsanwilte)
Litauen Judicial Council 24 Mitglieder — Empfehlungen an Staatsprasidenten zur
In neuer Form seit 1. 5. 2002 - 18 Richter (davon 15 gew3hit} Ernennung, Entlasiung, Befrderung und
-6 Reprisentanten der Legislative und " Nersetzung der Richter
Exekutive ~ Empfehlung zur Richteranzahl
. - Ersteilung der Prifungskommissionen fiir
Richterkandidaten und Auswahlkommis-
sionen der Richter
~ Vorschidge fur Investitionsprogramme bei
Gerichten und Budgetierung betr, ginzel-
ner Prajekte
- Kontrolle der nationalen Gerichtsverwal-
tung
Niederlande Raad voor de Rechtspraak 5 Mitglieder - Verteilung und Kontrolle der Budgets der
(Rat der Rechtsprechung) - 3 Richter Gerichte

- Managementbereich .
[Personalmanagement, Automatisierung,
Verwaltungsinformation, Gebdude und
Sicherheit)

- Qualititsbeurteiiung

- Beratung des Parlaments und der Regie-
rung auf dem Gebiet der Rechtspflege
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Name Zusammensctzung Zustandigkeit
Norwegen 3 Organe:_ Zu a): 7 Mitglieder: Zu 3): Verwaltung der Berichte, Verteilung
a) Governing Board (2 Bffentliche Reprasentanten vom Parla-  des Budgets, Gerichtsverwaltuag und
(unabhangige Gerichtsverwaltung) ment gewshlt, 3 Richter und 2 Rechts-  -organisation
b} Judicial Appointment Board anwatte vom Staat bestimmt)
¢} Supervisory Commitee of Judges 2ub): Zu b): Vorschtagsrecht fiir
ab ¥.11. 2002 2 &ff. Reprasentanten, Richter aller 33 Richtereinstellungen, Befarderungen
Instanzen, Rechtsanwalte auBerhalb der
Gerichte, alte vom Kinig emannt
Zu ¢): 2u ¢): DisziplinarmaBnahmen
5 Mitglieder (2 Richter, 1 Rechisanwalt,
2 &ff, Reprasentanten, alle vom Staat
ernaant
Polen Krajowa Rada Sadownietwa 25 Mitglieder - Beurteilung der Kandidaten zum
(Landesrat der Justiz) - Prasidenten des obersten Gerichtshofes  Richteramt
nach der Wende und des obersten Verwaltungsgerichts- - Vorschldge zur Ernennung zum Richter-
- hofes amt gegeniber Staatsprisident
~ Justizminister - Beurteilung der Richter, die sich um
- 1 Vertreter des Staatsprisidenten fihrende Positionen bewerben
-4 Vertreter des Sejm - Beurteilung der Gesetzentwiirfe,
- 2 Vertreter des Senats die Richter betreffen
- 2 Vertreter des obersten Gerichtshofes
~ 1 Vertreter des obersten Verwaltungs-
- gerichts
-2 Vertreter der Appellationsgerichte
- 9 Vertreter der Distriktgerichte
- 1 Vertreter der Militirgerichtsbarkeit
Portugal* Consetho Superior da Magistratura 17 Mitglieder . . - Ermennung
(Oberster Rat der Gerichtsbarkeit} - Prisident des Kassationsgerichts- - Zuweisung
seit 1997 - 16 weitere Mitglicder - Versetzung
(2 vom Prasidenten der Republik - Beforderung
ernanate Richter - DisziplinarmaBnahmen
7 von der Nationalversammlung
gewahlte Parlamentarier
7 von der Richterschaft gewahlte Richter)
Spanien’ Consejo {_ieneral del Poder Judicial 21 Mitglicder - Organisation des Auswahlverfahrens it
(Allgemeiner Rat der rechtsprechenden - Prasident des obersten Gerichts den Zugang zum Richterberuf
Gewalt) - 20 gewahlte Beisitzer - Ernennung der Richter
seit 1978 mit Verinderung 2001 {Rechisanwilte oder andere - Beférderung
Juristen und Gberwiegend - Inspektion von Richtern ued Gerichten
richterliche Beisitzer) - DisziplinarmaBinahmen
- Vorschlagsrecht fir Richterwahlen
- Berichterstattung bei Gesetzentwiirfen
- Anhdrung vor Ernennung des 05tA
Ungarn Landesrechtspflegerat 15 Mitglieder - Ernennung und Entlassung von Prasiden-
~ 10 von den Richtern gew3hlte Richter ten und Vizeprasidenten der Mittel- und
mit dem Prisident des obersten Gerichts- Obergerichte
hofes . - Varschlige zur Ernennung und Entlas-
- lustizminister sung von Richtern
- Generalstaatsanwalt ~ Hihrung und Uberwachung der Verwal-
- Vorsitzender der Rechtsanwaltskammer tungsaktivititen in den Gerichten
- 2 Parlamentarier - Budgetvorschlagsrecht
’ - Einfiihrung und Uberwachung der Orga-
nisationsregely ¥
1 (Quelle: Feier, DRIZ 2001, 436 ff.; hup;ﬁhompagescompus:wr.ddverfassungedvcrﬁ‘dacnsaJ1tm}
2 {Quelle: Mazzega Danic'te, unverdft, Skript. 2um Deutschen Bundestag: Behrend, Berifft Justiz 1996, 348 ff.; httpffwww.leforum defdefde traite-constitutionfrg.htm)

3 (Quelte: Mariuzzo, DRIZ 2001, 161 ff: hitpffwww. riccati
4 (Quelle: Behrend, Betrifft Justiz 13996, 348 f¥.; hit
5 {Quelte: Manzanares Samanicgao, DRZ 1993, 31

itf_repfmagit-2 him}
p:waw.parlamento.ptﬂeis}mnstituicao_inglﬁkrp_ukhtm]
7 f.; Strecker, Betrifft Justiz 1998, 346 fF; http:/fwww.copj.es-7K-}

Zusammengestellt von Hanspeter Teetzmann, Mitglied des Prisidiums.
2002; weitere Quellen: Landerumfrage der Interationalen Richtervereinigung zur Jahrestagung 2002, Auskiinfte der Linder auf Nachfrage des

Stand: August
Verfassers.
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